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On-X弁の 5年生存率は、他社の生体弁や機械弁の生存率よりも増加しています。

性能の最終的な評価―生存率

弁置換症例の生存率は、試験により大きく変動します 1-26。　図 1 および図 2 は、この変動を大動脈弁と僧帽弁に分けて示し
ています。このグラフは、生存率に関しては生体弁よりも機械弁のほうが優位であることを示唆しています。生存率は患者の
年齢と密接な関係がありますが、性能の面で生体弁よりも機械弁のほうが優れていることは明らかです。4

On-X 弁の生存率は他社の機械弁よりも優れているでしょ
うか？
On-X 弁の FDA の承認取得のための治験では、5 年生存率
は大動脈弁で 93％、僧帽弁で 90％でした 1。　図 1 と 2
に明らかなように、On-X 弁は他社機械弁よりも優れた生
存率を示しています。On-X弁のデータは、単独のプロトコー
ルに準拠して実施された国際的な多施設試験の結果を集計
しています。一方、このグラフにおける他社機械弁のデー
タの大半は、単独の施設で集計されたものです。

On-X 弁の生存率は生体弁よりも優れているでしょうか？
図 1 と 2 によると、大動脈弁位及び僧帽弁位における機械
弁と生体弁の 5 年生存率の差は明らかです。よりナチュラル
な On-X 弁のデザインが乱流を抑制し、この差異を生み出し
ています（図 3）。他社の弁との比較は ON-X ニュースの
11，13，14 に記載されています 27-29。　On-X 弁の合併症
発生率は他社の機械弁や生体弁よりも低くなっています。

図 3．弁の比較。



On-X 弁における生存率の改善
乱流の抑制とピュアカーボンによる滑らかな表面が合併症
の発生率を低減し、生存率を改善しています。On-X弁を使っ
て、合併症リスクの少ないより長い人生を患者さんに提供
しましょう。
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On-X 人工心臓弁は、大動脈弁、僧帽弁共に FDA の承認
を取得しています。

販売業者

選任製造販売業者

〒113-0034 東京都文京区湯島3-20-12
                   TEL.03-3836-9031

外国特例承認取得者

ON-X Life Technologies, Inc.


